RADICAGION; 2018340160500177E )
SOLICITANTE: ARMANDO GOMEZ ESPANA

JURISDIGCIGN ESPECIAL PARA LA PAZ

TRIBUNAL PARA LA PAZ
SECCION DE REVISION

Referencia: Expediente 2018340160500177E

Solicitud de aplicacion de la garantia de no
extradicion presentada mediante apoderada por el
ciudadano ARMANDO GOMEZ ESPANA.

Bogota D.C., cinco (05) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).
SRT-AE-078/2018
Aprobado en Acta No. 077 de cinco de diciembre de 2018

Allegada al exped;ente Ia mformacmn requenda por la:Seccion de Revision
GO ‘f'undamento
17,1a Seccion
la solicitud: de
fior ARMANDO

”endo en

cuenta lo siguienté

; quier ipoderada judicial
debidamente cons’utunda radicd memorlal el 7 de junio de 2018 ante la Jurisdiccion
Especial para la P | afirmo que “por el claro sefialamiento del gobiemo
de los estados unido : rtenezco y.sey miembro activo de las FARC EP[..]
con pertenencia dada incluso hasta el momento de mi captura, en calidad de
miembro y Colaborador de las FARC — EP, realizando actividades de colaboracion
financiera™. En ese memorial, el sefior Gémez Espafia elevd las siguientes
peticiones:

“1. Proceda a ordenar la puesta a disposicién de esta Seccion de Revision del
correspondiente caso de extradicion que pesa en mi nombre ARMANDO
GOMEZ ESPANA, y por tanto se proceda a analizar y evaluar sobre la solicitud
de extradicion que fundamenta fa medida privativa de Ia libertad que pesa en
contra mia.

2. De manera subsiquiente, una vez avoque conocimiento la Seccién de
Revisién, solicifo que se suspenda el tramife de extradicion en contra de mio
[sic] ARMANDO GOMEZ ESPANA,, [sic] y se comunique de manera inmediata
a las autoridades competentes, como CANCILLERIA FISCALIA GENERAL DE
LA NACION CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Y AL MINISTERIO DE

1 Expediente, cuademo n®1, folio 7.
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JUSTICIA Y DEL DERECHO para que proceda de conformidad y en
consecuencia con dicho auto.

3. En razon a os [sic] mismos motivos solicito de la forma mas respetuosa se
me permita suscribir ante usted ACTA DE COMPROMISO donde manifiesto mi
voluntad de sometimiento y puesta a disposicion de la Jurisdiccion Especial
para la Paz, asi como la obligacién de informar todo cambio de residencia y no
salir del pais sin previa autorizacion de la Jurisdiccion Especial para la Paz.
Mediante este documento me comprometo de manera voluntaria a atender a
todos los requerimientos de los organos del Sistema Integral de Verdad Justicia
Reparacion y No Repeticién -SIVJRNR- y a no incurrir en hechos delictivos, a

la espera de que mij situacion juridica sea resuelta por la Jurisdiccion Especial
para la Paz.

4. De acuerdo con lo anterior solicito muy respetuosamente se abra término
probatorio y se me corra el comespondiente traslado a fin de poder establecer
para el despacho con claridad y sin lugar a equivocos los verdaderos hechos
que surgieron en el presente tramite de extradicién y poder aportar en derecho

las verdaderas pruebas que atanen de modo trempo y lugar la data de los
hechos. Lo anteri o}

garantizar el .,
. acobijan (sic),
~-con el actuar de de Ias FARC EP, y se CONCEDA la corre
- AM -que contempla la ley en mi favor. L

en mi contra ARMANDO GOMEZ ESPANA ”2

La Seccion de Revision: bunal parala Paz encontré que no era posible
establecer si en el presente caso se cumplian los supuestos en los cuales se activa
su competencia, razén por la cual a través del auto SRT-AE-028/2018 de 20 de junio
de 2018 requirid informacion al Alto Comisionado para la Paz sobre la inclusion o
no del sefior Gémez Espafa en los listados presentados por las FARC-EP; a la
Secretaria Ejecutiva de la JEP sobre la situacion de sometimiento a la JEP; y al
Ministerio de Justicia y del Derecho se le solicito la documentacion retacionada con
el tramite de extradicion®.

El 26 de junio de 2018 la Secretaria Ejecutiva de la Jurisdiccion Especial para la
Paz allegé el oficio de radicado 20183400019383 del 26 de junio de 2018¢, a través
del cual informo que el sefior Gomez Espafia “no ha suscrito acta de compromiso”

? Expediente, cuaderno n°1, folios 39 y 40.
% Expediente, folio 51.
4 Expediente, folio 70.
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y que de acuerdo con el sistema de informacién ORFEQ, la tnica peticion enviada
por él a la JEP es la presente solicitud de aplicacidon de la garantia de no extradicidn.

Por otra parte, el 4 de julio de 2018 el Ministerio de Justicia y del Derecho allegé el
oficio OF118-0018476-DAI-1100°, mediante el cual informé que

“encontrando reunidos los requisitos establecidos en la normatividad interna
aplicable al framite de exfradicion del ciudadano Armando Gomez Espafia,
esta Direccion envié la documentacion presentada por el Gobierno de los
Estados Unidos de América a la Sala de Casacion Penal de la H. Corte
Suprema de Jusfticia, con el fin de que se emita el concepto de que trata el
articulo 499 del Codigo de Procedimiento Penal. [...] En virtud de lo anterior,
el expediente se encuentra surtiendo la etapa judicial anfe la Sala de
Casacion Penal de la H. Corte Suprema de Justicia”.

El 30 de agosto de 2018, la abogada Nury Lopez learazo actuando en su calidad
de apoderada d
Revisién un mem
extradicion adela
Justicia, en 190
siguiente:

1.1.
a' de los. Estados

al con fines de
requerido para
_ / = ] 1A acusac;on No.

18 Cr 262, dictada el 4 de abnl de 2018 en Ia Corte Distrital de los
Estados Unidos para el Distrito Sur de NuevaNYork
Copia de la orden'de captura con fines
Fiscal General de la Nacion el 13 de abril de 20188, con fundamento en
lo requerido por la Embajada de los Estados Unidos de América mediante
la nota diplomatica 0586 del 13 de abril de 2018, asi como copia de los

documentos que dan cuenta de la ejecucion de esa orden de captura®.

1.3. Copia de la nota verbal 0878 del 7 de junio de 2018 y de su traduccidon no
oficial al castellano’®, mediante la cual la Embajada de los Estados Unidos
de América solicité formalmente la extradicion del sefior Armando Gémez
Esparia, en virtud de la acusaciéon mencionada en el punto 1.1. A esa nota
verbal se anexaron las declaraciones en apoyo a la solicitud de
extradicion rendidas ante la Corte Distrital de los Estados Unidos para el

5 Expediente, folio 97.

¢ Expediente, anexo n°1, folios 1 y ss.
7 Expediente, anexo n°1, folio 9.

8 Expediente, anexo n°1, folio 14.

? Expediente, anexo n®1, folios 19y ss.
0 Expediente, anexo n°1, folio 73.
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Distrito Sur de Nueva York por el Fiscal Auxiliar de los Estados Unidos
Jason A. Richman'" y por el agente especial de la DEA Brian Witek'2, en
las que se da cuenta de la investigacion adelantada que concluyé con la
acusacion del sefior Gomez Espafia. Igualmente se anexd la acusacion
No. 18 Cr. 2623, en virtud de 1a cual se solicita la extradicion.

Finalmente, mediante el oficio OFI18-00118485 / 1DM 112000 del 20 de septiembre
de 2018, la Oficina del Alto Comisionado para la Paz dio respuesta al requerimiento
formulado informando que "ARMANDO GOMEZ ESPANA, identificado con
Cédula de Ciudadania No. 4400985 NO fue incluido en los listados
presentados por el Vocero Autorizado por las FARC-EP y por ende, tampoco
se encuentra acreditado™* (negrillas y subrayado en el texto original).

El 18 de octubre de 2018, |la apoderada del solicitante allegé memorial pidiendo que
se remita el expediente a la Seccién correspondiente con el objetivo de suscribir
acta de compromiso para el sometimiento a la JEP por parte del sefior Gémez
Espafa e mformandof ue pidn' isi

qmenes son Ios destinatarios de los beneﬂmos contemplados en la Ley 1820 de
2016

Eldia 22 de octubre de 2018 la Procuradora Primera Delegada para la Investigacion
y Juzgamiento Penal con funciones ante la JEP allegé el concepto No. 008-2018-
SVEP11JP'®, mediante el cual solicitd “que en ejercicio de las funciones judiciales
autonomas y preferentes de la Justicia Especial para la Paz, se ABSTENGA DE
DAR TRAMITE a la solicitud de aplicacion de Ia garantia de no extradicién
presentada por ARMANDO GOMEZ ESPANA®, por considerar que “el sefior
GOMEZ ESPANA no solo no fue incluido en los listados entregados por las FARC-
EP a la Oficina del Alto Comisionado para la Paz y por ello, no fue incluido en
resolucion o certificacion alguna proferida por dicha entidad, la que como se sabe,
es el inico medio para acreditar administrativamente la pertenencia de una persona

" Expediente, anexo n®1, folio 144.
12 Expediente, anexo n*1, folio 180.
13 Expediente, anexo n®1, folio 168.
4 Expediente, folio 118, reverso.

15 Expediente, folio 124.

'8 Expediente, folio 120.
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a las FARC-EP de conformidad con lo establecido en el articulo 8, sino que fampoco
obra prueba alguna que indique la existencia de una acusacién o condena en este

- pais dirigidas en ese sentido”.

Finalmente, mediante auto de 14 de noviembre de 2018, el despacho sustanciador
comisioné a la Unidad de Investigacion y Acusacién de la Jurisdiccién Especial para
la Paz para recolectar informacién sobre los procesos penales que se adelanten o
se hayan adelantado en contra del solicitante, en los cuales se afirme su pertenencia
a las FARC-EP o se le acuse de ser integrante de dicha organizacién'?.

En cumplimiento de lo ordenado en esa providencia, el 22 de noviembre de 2018 el
Fiscal 1 ante el Tribunal de la Unidad de Investigacion y Acusacién remitio oficio de
radicado 146 F-1T-UIAJEP, contentivo del informe del investigador de campo FPJ-
11, segun el cual el sefior ARMANDO GOMEZ ESPANA Unicamente tiene como
registro el relacionado con la solicitud de extradicién y una investigacion por el delito
de fraude procesal en calidad de indiciado, informe en el que hace evidente que en
contra el referido: solicitant garantia“ de no extradicién ‘no registran
acusaciones o condenas en |a: ﬁrmesu pertenencia

il. CONSIDERACIONES
2.1. Problema jur :

i debe avocar el
SOMEZ ESPANA,
i en el articulo
017,0 ‘s}r debe abstenerse de

_ ] ._aborda' os criterios de competen(:la de la
Jurlsd|CC|on Especlal para Ia Paz para avocar conocimiento de solicitudes
relacionadas con la garantia de no extradicion de que trata el articulo transitorio 19
mencionado.

2.2. Competencia de la JEP en materia de solicitudes de extradicion

La garantia de no extradicién se encuentra establecida en el articulo transitorio 19
del articulo 1 del Acto Legislativo 01 de 2017, el cual consagra lo siguiente:

“"ARTICULO TRANSITORIO 19. SOBRE LA EXTRADICION. No se podréa conceder Ia
extradicion ni fomar medidas de aseguramiento con fines de extradicion respecto de
hechos o conductas objeto de este Sistema y en particular de la Jurisdiccion Especial
para la Paz, ocasionados u ocurridos durante ef conflicto arrmado interno o con ocasién
de este hasta la finalizacion del mismo, trétese de delitos amnistiables o de delitos no

17 Expediente, cuaderno original no. 1, folio 66.
18 Expediente, cuaderno original no. 1, folio 72.
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amnistiables, y en especial por ningtn delito politico, de rebelion o conexo con los
anteriores, ya hubieran sido cometidos dentro o fuera de Colombia.

Dicha garantia de no extradicién alcanza a todos los integrantes de las FARC-EP ya
personas acusadas de formar parte de dicha organizacion, por cualquier conducta
realizada con anterioridad a la firma del acuerdo final, para aquellas personas gue se
sometan al SIVJRNR. :

Cuando se alegue, respecto de un integrante de Jas FARC-EP o de una persona
acusada de ser infegrante de dicha organizacion, que la conducta atribuida en Ja
solicitud de extradicion hubiere ocurrido con posterioridad a la firma del Acuerdo Final,
la Seccién de Revision del Tribunal para la Paz evaluara la conducta atribuida para
deferminar la fecha precisa de su realizacién y decidir el procedimiento apropiado. En
el evento de que fa conducta hubiere ocurrido con anterioridad a Ja firma del Acuerdo
Final o cuando se trate de una conducta estrechamente vinculada al proceso de
defacion de armas y que hubiere tenido lugar antes de concluir este, la remitiran a la
Sala de Reconocimiento para lo de su competencia, en este supuesto excluyendo
siempre la extradicion. En caso de que la efecucion de la conducta haya comenzado
con posterioridad a la firma del Acuerdo Final y no esté estrechamente vinculada af
proceso de dejacion de armas, la remitira a la autoridad Jjudicial competente para que
sea investigada y juzgada en Colombia, sin excluir la posibilidad de extradicion.

sanguinidad o primero de afinidad, de
ona acusada o sefialada en una solicit
a organizacion, este supuesto podré ser

para la Paz para que decida sila solic
s conla. pertenen acusacion de pe
' el ex > obedecer a est
cusacion por conductas que nunca a
icién ni rednen las condiciones para elfo, la S
ese caso_decidir si el hecho o fa conducta
e ser in da por la jur n penal ordinaria
. j ido a la Seccién de Revision por
cualquiera de los antiguos integrantes de las FARC-EP que hubieren suscrito el
Acuerdo Final de Paz.

usd, porlr e de
1an sido objeto de
on podréa denegar
competencia del

.La JEP deberd resolver las cusstiones que se le planteen'reféridas a la extradicion. en
un plazo no superior a 120 dfas, salvo en casos justificados gie dependan de Ia
colaboracion de otras instituciones.”

De la norma constitucional se desprende que la garantia de no extradicion es
aplicable a las personas que se encuentren en algunc de los siguientes supuestos:
a) ha sido integrante de las FARC-EP y se ha sometido a la JEP; b) ha sido acusado
de ser integrante de las FARC-EP y se ha sometido a la JEP: y ¢) es familiar hasta
el segundo grado de consanguinidad o primero de afinidad de un integrante de las
FARC-EP 0 de alguien acusado o sefialado de ser integrante de las FARC-EP en
una solicitud de extradicién, siempre y cuando esta obedezca a hechos o conductas
relacionadas con la pertenencia o acusacion de pertenencia a las FARC-EP; esta
solicitud debera ser incoada por alguno de los antiguos integrantes de las FARC-
EP que hubieren suscrito el Acuerdo Final de Paz.

La Corte Constitucional, mediante el auto 401 'del 27 de junio de 2018, tuvo ocasién
de pronunciarse respecto de la garantia de no extradicion en el marco de un conflicto
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positivo de jurisdicciones suscitado por la Fiscalia General de la Nacion. En esa
providencia la Corte se manifesté sobre el contenido de esta garantia y la
distribucién de competencias entre la Jurisdiccion Especial para la Paz, la Fiscalia
General de la Nacion, la Corte Suprema de Justicia, el Ministerio de Justicia y el de
Relaciones Exteriores. Entre otras cosas, la Corte establecio claramente cuales son
los criterios de competencia para que la Seccidn de Revision del Tribunal para la
Paz se pueda pronunciar respecto de la procedencia de la garantia de no
extradicion, los cuales son el criferio personal, el material y el temporal. A
continuacién se transcribe ia explicacion dada por |la Corte al respecto:

54. Asimismo, resulta preciso aclarar que, para la aplicacion de esta
prerrogativa exigible por parte de la Sala [sic] de Revision del Tribunal para
la Paz en ejercicio de su compelencia, se muestra necesaria la verificacion
de tres criterios competenciales, a saber: a. ratione personae —en razén de
la persona-; b. ratione materiae —en razon de la materia bajo estudio-; y c.
ratione temporis —en razén de la temporalidad de la ocurrencia de los hechos.

54.1. a. Rati

grantes de las FARC-EP ¢ ido a, JRNR acreditados
por el Alto Comtsronado para la Paz hayan dejado Ias armas y fi f“ nmado las

h.'potes;s -=anténormente senaiadas ~8in0" que se requ.'ere demostr‘ar su
compromiso con todo el SIVURNR.

54.2. b. Ratione Maferiae:

La razén de la competencia material para que la JEP pueda conocer de un
caso en concretfo, se relaciona directamente con la comision de conductas
comelidas con ocasion, por causa o en relacion directa o indirecta con el
conflicto armado. (Art. Transitorio 5° del articulo 1° def Acto Legisiativo 01 de
2017).

54.3. c. Ratione Temporis:

La regla general sobre la razén temporal de la competencia de la JEP, se
relaciona con el supuesto de la valoracion que la conducta haya sido
cometida con anterioridad al 01 de diciembre de 20186, salvo las excepciones
relacionadas con los delitos cometidos con posterioridad a esta fecha que
encuentren un vinculo estrecho con el proceso de dejacion de armas o de
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aquellos de ejecucion permanente que no estén referidos en ef Libro I,
Capitulo V, Titulo X del Cédigo Penal™® (subrayado fuera del texto original).

La Seccién de Revisién, mediante el auto SRT-AE-044/2018 del 29 de agosto de
2018, definié que en los tramites relacionados con la garantia de no extradicion
deben evacuarse dos fases: una previa Y una de conocimiento, y que en el marco
de cada fase corresponde analizar de manera diferenciada el cumplimiento de los
criterios de competencia. Determiné que para avocar conocimiento basta con
verificar la existencia del tramite de extradicion y la concurrencia del factor personal;
mientras que para la adopciéon de la decision final, al terminar la fase de
conocimiento, debe ademds comprobar que se den los criterios o factores material
y temporal de competencia, a saber:

‘[Eln fos trémites refacionados con la garantfa de no extradicién es necesario
evacuar dos fases, una previa y otra de conocimiento:

- Fase previa: La primera etapa sera necesaria cuando los anexos de la
solicitud care an de /. uﬁcrenola para

én caso de que
v‘aq da dlrectamente se adoptaran las medldas tendientes a

2S previstas para

[.-.] - Fase de conocimiento: En caso de determinarse que no concurren los
presupuestos anferiores, la Subsecoién emitiré el auto interfocutorio

- :mediante el cual.se-abstiene de-ir

'sera necesario-evaluar de-fondo ia cuestlon ya que el sohc.' te:no redne
las calidades establecidas en el articulo transitorio 19 y/o no hay un trémite
de extradicion en curso, decision que sera notificada y recurrible a través de
reposicion

En caso contrario, es imperativo avocar conocimiento e iniciar el proceso
mediante proveido interlocutorio proferido por fa Subseccion, que seré
notificado y admitira reposicion. En ese momento se requerird a las partes e
intervinientes que soliciten y aporten pruebas.

En esta fase corresponde a la Subseccion definir lo tocante a las pruebas; el
auto que las decreta seréd de sustanciacion, mientras que el que las niega
sera interfocutorio, ambos seran nofificados y en su confra procedera
reposicion.

" Corte Constitucional, auto de 26 de junio de 2018, Ref. Expediente CJU-00002, confiicto entre
jurisdicciones, M.P. Alberto Rojas Rios.
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Finalizada la efapa probatoria, el magistrado responsable del asunto correré
fraslado a las partes para que aleguen de conclusién a través de providencia
de sustanciacién que no admitira recursos.

Evacuado el tramite precedente, corresponde emitir la decisién que en
derecho corresponda, definiendo la concurrencia o no de los factores

temporal y material de aplicabilidad de la garantia de no extradicion en cada
caso’™,

2.3. Del caso concreto

Visto lo anterior y teniendo en cuenta que en este caso ya fue recibida la informacion
de que trata la fase previa, la decision que corresponde adoptar a la Seccién de
Revision del Tribunal para la Paz es si avoca conocimiento de la solicitud o si se
abstiene de darle tramite.

Si bien, con fundamento en la documentacion suministrada por el Ministerio de
Justicia y del Derechq eX|ste certeza--sobre la ex:stencaa de un. tramlte de sollc;ltud

rora grupo armado
el auto 401, es
 listados recibidos y
ara la PaZ “entidad que informé

que: “ARMANDO GOMEZ ESPANA :dent:f' cado con Cedula de C:udadama No

por las FARC-EP y por ende tampoco se encuentra acr‘edn‘.ado”21 (negrlllas y
subrayado en el texto original).

De otra parte, en cuanto a la posibilidad de acreditar el factor personal de
competencia cuando en contra del requerido en extradicién pesa una acusacion o
una condena en la cual se afirme su pertenencia a las FARC-EP, es claro que el
presente caso no se ajusta a este supuesto, pues del informe remitido por el Fiscal
1° ante Tribunal de la Unidad de Investigacion y Acusacion? se desprende que el
solicitante no ha sido acusado ni condenadoc por las autoridades judiciales
colombianas por hechos en los que se afirme su pertenencia a las FARC-EP, sino
que solamente existen registros del tramite de extradicién adelantado ante la Corte
Suprema de Justicia y de una investigacion por el delito de fraude procesal en
calidad de indiciado.

2 Tribunal para la Paz. Seccién de Revision. Auto SRT-AE-044/2018 del 29 de agosto de 2018.
21 Expediente, folio 118, reverso.
2 Expediente, cuaderno original no. 1, folio 72.
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Ante esa realidad, carece de asidero que el solicitante afirme que “por e/ claro
sefialamiento del gobierno de los estados unidos [sic] pertenezco y soy miembro
activo de las FARC EP al ser la justicia foranea quien me acusa de ser miembro
militante que colaboré activamente a la guerrilla de las FARC-EP23, pues esto seria
tanto como afirmar que las autoridades judiciales de otros paises pueden, a través
de sus acusaciones o indictments, definir quién es miembro de la otrora
organizacion guerrillera, contrario a lo sefialado por la Seccién de Revisién en el
auto SRT-AE-077-2018, en el cual la Seccion establecio que para que ese supuesto
opere, la acusacién o la condena deben ser proferidas por autoridades judiciales
colombianas. En este sentido, mal haria la Seccién de Revisién en entender que la
calidad de miembro de las FARC esta determinada por el indicment y en tal virtud
concluir que el factor personal para la garantia de no extradicién se encuentra
acreditado,

Estas consideraciones resultan ademas coincidentes con lo razonado por la

0 obra prueba”alguna que :ndfqu :
en este pais dingidas en ese sentido’

acusacion o conde
texto original).

cécién lbgica de [a

En cuanto al cumphmlento del sometlmfento ala JEP gue es tamblen requisito para
acreditar el factor Ppersonal, resulta Innecesario realizar el correspondiente analisis,
toda. vez. que. esta. claro. gue tal eXige. ia.-no se satis al:no_acreditarse la
condicidn de integrante de las FARC-EP.

Adicionalmente, es importante destacar que ni en la solicitud, ni en la
documentacion entregada de forma posterior, existe constancia de que el sefior
Gomez Esparfia haya sido presentado como familiar de un ex integrante de las
FARC-EP o de alguien sefialado de serlo por parte de alguno de los ex miembros
de ese grupo armado que suscribieron el acuerdo final de paz, razén por la cual
también se descarta la acreditacién del factor personal por esta via.

Por ultimo, se remitird la actuacién a fa Sala de Amnistia o Indulto de la JEP para
que dé tramite a la restante cuestiéon planteada por el solicitante en su peticién, que
trata sobre su pretension de sometimiento a la JEP y aplicacion de los beneficios
previstos en la Ley 1820 de 2016, sin perjuicio de que conforme a las atribuciones

kS Expediente, folio 7.
 Expediente, folio 123.
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legaies y constitucionales asignadas a ofros organos del Sistema, la Sala disponga
su remisién a otro 6rgano de la Jurisdiccion.

Por todo lo anterior, habiéndose surtido la fase previa y teniendo en cuenta que
respecto del sefior Armando Gdémez Espafia no se encuentra acreditado el factor
personal de competencia, la Seccion de Revision del Tribunal para la Paz debe
abstenerse de dar tramite a su solicitud de aplicacion de la garantia de no
extradicion.

En consecuencia, la Seccion de Revisién del Tribunal para la Paz,

lll. RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE DE DAR TRAMITE a la solicitud de aplicacion de la
garantia de no extradicién presentada por el sefior ARMANDO GOMEZ ESPANA,
identificado con la cédula de ciudadania 4.400.985, con base en los fundamentos
expuestos en esta providencia...:: -

SEGUNDO: REMITI:\R“‘:a la Sala Amnistia o Indulto Ia solcitud de so

fecto y en Io que
COMISIONAR al

Plcota para que
la constancia correspondlente

competencna.

QUINTO: COMUNICAR la presente decision a la Corte Suprema de Justicia y a los
Ministerios de Justicia y del Derecho y de Relaciones Exteriores para lo de su
competencia.

SEXTO: Contra la presente providencia procede el recurso de reposicién de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 12 de la Ley 1922 de 2018.

-

NOTIFIQUESE, COMUNI

BOBADILLA MORENO
- MAGISTRADO
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CATERINAHEYCK PUYANA
MAGISTRADA

(on So\Uamods o oo

CLAUDIA LOPEZ(DIiAZ

AGISTRAD

ADOLF&MU‘F ADOS
MAG

Pagina 12 de 12



